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Johdanto

* Lettoja tiedetaan hoidettavan Suomen lahialueilla,
mutta tietoja esim. lettotyypeista, pinta-aloista,
hoitomenetelmista, ajankohdista, kasittelyjen kestoista
ja tuloksista on vaikea loytaa suomeksi tai englanniksi

* Tahan esitykseen on poimittu tuoreimpien lettojen hoitoon
liittyvien tieteellisten tutkimusten menetelmat ja tulokset

Kuva: Ring;_a,-{.'ug_s‘férinen
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Can mowing restore boreal rich-fen vegetation
in the face of climate change? (rossym. 2019)

* Norja, Tagdalenin ja Sglendetin luonnonsuojelualueet

» Kaksi kasittelya alkaen vuodesta 1973

SY KE

* niitto loppunut 1950-luvun paikkeilla

* niitto 2 vuoden valein elokuussa

* einiittoa
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Can mowing restore boreal rich-fen vegetation
in the face of climate change? (rossym. 2019

Cm

e Kasvillisuuteen vaikutti ensisijaisesti niitto, toissijaisesti
ilmastonmuutos

* lamposumma kasvanut molemmilla alueilla

* sadanta ei huomattavasti lisaantynyt

* Niitolla selkea vaikutus kasvillisuuteen

» vahensi siniheinan (Molinia carulea) ja koivujen (Betula)
peittavyytta molemmilla alueilla

* sisamaan kohteilla lettolajiston peittavyys kasvoi huomattavasti
* eivaikutusta letoille erikoistuneiden sammalten peittavyyteen

* joidenkin letoille erikoistuneiden sammalten
lajimaarat jopa pienenivat



Can mowing restore boreal rich-fen vegetation
in the face of climate change? (rossym. 2019)

* |lImastonmuutos pidentaa kasvukautta (erityisesti mereisilla
alueilla) ja siten lisaa letoille kertyvan kuolleen kasviaineksen
maaraa

e Vaikka niittaminen hidastaa siniheinan ja koivujen
levittaytymista, ei se kuitenkaan kokonaan pysty

kompensoimaan ilmastonmuutoksen vaikutuksia « Niiton lopettaminen johtaa letoille erikoistuneen lajiston
* lettojen tulevaisuus riippuu yhtalailla niitosta katoamiseen
kuin'ilmasko MBS * lettoja tulisi niittdd 2 vuoden valein, erityisesti

merellisilla alueilla (siniheindn dominanssin estaminen)

* Lettojen hydrologia tulisi suojata puskurivyohykkeella

* hydrologian sailyttaminen erityisen tarkeaa
ilmastonmuutoksen aiheuttaman lampdtilannousun

am— vuoksi

SY KE



Modern pollen—vegetation relationships in traditionally mown and
unmanaged boreal rich-fen communities in central Norway (fjordheim ym. 2018)

* Norja, Tagdalenin ja Sglendetin luonnonsuojelualueet

 niitto loppunut 1950-luvun paikkeilla

* Kolme kasittelya alkaen 1973

* niitto 2 vuoden valein elokuussa
* niitto 4 vuoden valein elokuussa

* einiittoa
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Modern pollen—vegetation relationships in traditionally mown and
unmanaged boreal rich-fen communities in central Norway (jordheim ym. 2018)

* Erot kasvillisuudessa lahinna kvalitatiivisia

* sama lajisto, maarat vaihtelivat

e Suhteellisesti suurin ero kasvillisuudessa havaittiin 2 vuoden
valein niitettyjen ja niittamattomien alueiden valilla

e 12 lajilla havaittiin merkittava positiivinen korrelaatio
niitettyjen ja niittamattomien alueiden valilla

e niittamattomilla alueilla yleisin siniheina (Molinia carulea)

* niitetyilla alueilla yleisimpia d@imasara (Carex dioica)
ja tunturiangelma (Thalictrum alpinum)

.
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Kuvat: Fjordheim ym. 2018



Outlying haymaking lands at Sglendet, Central
Norway: effects of scything and grazing (voen ym. 1999)

Norja, Sglendetin luonnonsuojelualue

* niitto loppunut 1950-luvun paikkeilla

Kolme kasittelya alkaen 1974
* niitto 2-3 vuoden valein
e niitto 4-10 vuoden valein

* einiittoa

e Laidunnus vuosina 1976-1991

i

st Wl * kesdkuusta syys/lokakuulle

Fig. 1. Map of the Selendet Nature Reserve, showing its location and the management categones. A: Mown at intervals of 2-3 years
B: Mown at intervals of 4-10 years. C: Areas to be left untouched. G: Grazed fen area (shaded). P: Parking site. Dotted lines indicate
A

the nublic nature trails Small stars indicate sorines Contour interval S m Fach onid anadrate is 500 » S00 m

Kuva: Moen ym. 1999



Outlying haymaking lands at Sglendet, Central
Norway: effects of scything and grazing (voen ym. 1999)

* Niitto vahensi puiden, pensaiden, varpujen ja kuolleen

800 T - 60 o
kasviaineksen maaraa 70 \
c 5 o'« 0o 0. 00 5 o .a Q . 650 B anagement started ™
 Erityisesti vahenivat voimakkaasti kilpailevat ja 5 | I ;0

korkeakasvuiset ruohot, kuten siniheina (Molinia carulea) ja
tupasluikka (Trichophorum cespitosum)

* Matalakasvuiset lettojen ruohot ja ruohovartiset lisaantyivat

No. of Flowering individuals

* esim. ruskokirkiruoho (Nigritella nigra) hyotyi
niitosta 4-10 v. vdlein

* Niitto suosi sammalista lettovakasammalta (Campylium
stellatum) ja niittyliekosammalta (Rhytidiadephus

ig. 2. Flowenng of common black-orchid (Nigritella nigra) in 1979-98 in the Solendet Nature Reserve, central Norway. The soli
Squarros US) ne >h_o=.\_> r‘he n_ﬁml x_mmbm ofﬂ EQ\C‘LMZ md_x'.'xduala in the whole re_>en‘_e“T_he doned line shows the percentage of flowenn
e Mattaita muodostavat rahkasammalet vahenivat Kuva: Moen ym. 1999
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Outlying haymaking lands at Sglendet, Central
Norway: effects of scything and grazing (voen ym. 1999)

e Laidunnus vaikutti voimakkaan kielteisesti kasvillisuuteen
* lajimaara vaheni

e kasvit tallautuivat sorkkien alle

suuret alueet kuluivat paljaalle turpeelle
* Norwegian red -karja on liian suuri ja painava lettojen

* kuivemmissa kohdissa maapera tiivistyi . T
laiduntajaksi

jotkin lajit karjan herkkua . _ > :
* sopivampia nuoret eldaimet tai pienikokoiset rodut,

lannasta lisdravinteita kuten Nordland Cattle
(sukua pohjoissuomenkarijalle)

* laitumen koko, laidunnuksen aika ja laidunkierto
tulee sopeuttaa laiduntavan karjan ominaisuuksiin

* Lampaat ei sovellu lettojen laidunnukseen, silla jaavat
helposti kiinni turpeeseen eika letoilla kasva niiden

paaasiallisia ravintokasveja
SY K E



Lettojen hoito Puolassa
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To mow or not to mow? Plant functional traits help to understand
management impact on rich fen vegetation (kozub ym. 2019)

15°E 20°E 25°E

* Puola 54°N -

» Kaksi kasittelya
* niitto Gl

* ejiniittoa
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FIGURE 1 Locations of sampling sites (black triangles) in Poland:
a, Czarlina; b, Schodno; ¢, Lubon; d, Patubice; e, Wierzyca; f, Buda
Ruska; g, Mikotajewo; h, Szuszalewo; i, Woznawies; j, Olszowa

Droga
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Kuva: Kozub ym. 2019



To mow or not to mow? Plant functional traits help to understand
management impact on rich fen vegetation (kozub ym. 2019)

* Niitto estaa puiden, pensaiden ja voimakkaasti
kilpailevien ruohovartisten kasvien kasvun

* Niitetyilla kohteilla vahemman ja pienemmalla

alalla rahkasammalia

* rahkasammalet karsivat veden alle

* rahkasammalien tilalle ruskosammalia

* hyva keino estaa lettojen muuttumista

SY KE

painumisesta

rahkasammalien hallitsemiksi
happamammiksi suotyypeiksi

Niitto voi kokonaisuudessaan edistaa lajiston
monimuotoisuutta ja yllapitaa/lisata lettolajien
maaraa

Niitto muuttaa leton mikrotopografiaa

Voi suunnata lettoa kohti lettomaista
niittyekosysteemia

Voi mahdollistaa muista ekosysteemeista tulleiden
lajien, kuten ruohojen, ruderaalien asettumisen



To mow or not to mow? Plant functional traits help to understand
management impact on rich fen vegetation (kozub ym. 2019)

* Niitto sopiva hoitomenetelma hieman muuttuneille
kohteille, joilla

« kasvaa enenevissi mairin puita ja pensaita * Niittoa vaativat kohteet eivat kuitenkaan ole
. Y . luonnonsuojelun kannalta yhta arvokkaita kuin
* lettolajiston kanssa kilpailevia lajeja luonnolliset, hairiintymattdmat kohteet, erityisesti

harvinaisten lajien tiheyden, ekologisen resilienssin
ja itseisarvon kannalta

* rahkasammalia

e Pelkan niittamisen sijaan pitaisi pyrkia palauttamaan
lettojen alkuperaiset olosuhteet (hyrdrologia), jotta
letoista tulisi omavaraisia

* Luonnontilaisten lettojen niittaminen voi johtaa
luontaisten arvojen heikkenemiseen

* niittoon ei tulisi lahtea kevyin perustein

* Ovatko yksittaiset puut, pensaat ja rahkasammalet letoille
uhka, vai osa luonnonilmiota?

SY KE



Conservation management in fens: do large tracked
mowers impact functional plant diversity? (kotowskiym. 2013)

* Puola, Biebrzan kansallispuisto

 alueella niitetty 1650-luvulta alkaen

* niitto loppunut ~1970-1980

B-\eprza,v
* Yksi niittokerta kesan lopulla
~ Bagno s
\ tawki
| ses g ) =
—— - .
__ Narew =
e A —
Natura 2000
"Dolina Biebrzy"
?A?‘11011‘210km 0051‘ v2km

Fig. 1. Biebrza valley - location in Europe, location of the study site “Bagno Lawki”
within the Natura 2000 area and dictrihutinn af ctudv nlats in the invecticated fen

Kuva: Kotowski ym. 2013



Conservation management in fens: do large tracked
mowers impact functional plant diversity? (kotowskiym. 2013)

S 7 —_— £
* Lajien kokonaismaarassa ei muutoksia
* Kasvillisuuden rakenne homogeenisempi E —
" frmm— 5 i
oy, A ] - . S . S e = 1 R e e
* mattaina ja tuppaina kasvavat lajit vahenivat ' ; —
* mikrotopografia viheni N
.. L s N AR o 1 T
* harvinaisten lajien maara vaheni = 4
* harvinaiset lajit ovat usein pienikokoisia, :
kasvavat hieman kuivemmissa T —
mikroymparistoissa pohjaveden pinnan A B € D E F G H

ylapUOIe”a’ SarOJen tuppallla Ja Sammalten Fig. 3. Significant differences between mown and unmown plots for measured

mattallla variables standardised to range 0-1. Medians and interquartile ranges (IQR) are
shown by boxes; whiskers indicate ranges from Q1 — 1.5(IQR) to Q3 + 1.5(IQR). The

. . . . T, TONET. . sign indicates positive (>0) or negative (<0) effect of mowing. Variables and p values

¢ k|0na”|5et, Seml_akvaattlset rUOhOt hyOtylvat (keStavat hyVIn of Friedman test for complete randomised block design are: (A) cover of
mi tussocks + hummocks + shrubs  (p =0.003892), (B) CWM C(lonal Spread
tUIVImISta) (p=0.000532), (C) CWM Specific Leaf Area (p =0.02092), (D) CWM Ellenberg F-

value + Clonal Spread + Forb (p =0.003892), (E) CWM Sedges (p =0.003892), (F)
CWM Forbs (p=0.003892), (G) functional divergence (p =0.003892), (H) rare
vascular plant species (p = 0.004678). Left Y-axis for variables A-G, right Y-axis for
variahle H
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Kuva: Kotowski ym. 2013



Conservation management in fens: do large tracked
mowers impact functional plant diversity? (kotowskiyms. 2013)

e Pitkaaikaisvaikutuksia kasvillisuuteen vaikea
arvioida yhden kauden perusteella

* telaketjullisen niittokoneen saanndllinen
kaytto voi kuitenkin johtaa yksipuolisempaan
kasvillisuuden rakenteeseen ja lopulta
yksipuolisempaan kasvillisuuteen

e eisovi korkean biodiversiteetin kohteille

Fig. 2. Tracked mower developed from a modified snow groomer (photo by Piotr
Marczakiewicz).
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Long-term fire effects of the drained open fen
on organic Soils (sulwiriski ym. 2017)

* Puola, Biebrzan kansallispuisto

* 11 vuotta luontaisen palon jalkeen

* Maaperan fysikaaliset ja kemialliset ominaisuudet
eroavat palaneille ja palamattomilla

* palaneessa pintamaassa 6 kertaa enemman
kasveille saatavilla olevaa fosforia

* kasvien tuottavuus kaksinkertainen
* vaikutus pitkaaikainen

* lettokasvillisuuden toipuminen
epatodennakdista

Kuvat: Sulwinski ym. 2017

~ « Kulotus ei todennakdisesti sovi ojitettujen lettojen
SY KE hoitoon ja ennallistamiseen



Yhteenveto

* Lettojen tulevaisuus riippuu yhtalailla hoidosta kuin
ilmastonmuutoksesta

* llmastonmuutos nostaa lampotilaa, pidentaen kasvukautta

* lisaa tuottavuutta ja siten biomassan maaraa

* Niitto sopiva hoitokeino hieman muuttuneille

o Fiscvtta s ot e T
yoadyttaa voimakkaita kilpailijoita kohteille, joilla kasvaa

* enenevassa maarin puita ja pensaita
(erityisesti koivu Betula)

* lettolajiston kanssa voimakkaasti kilpailevia
lajeja, kuten korkeakasvuisia ruohoja, esim.
siniheina (Molinia carulea) ja tupasluikka
(Trichophorum cespitosum)

* rahkasammalia

SY KE



Yhteenveto

* Niitto * Laidunnus
e auttaa yllapitamaan lajirikkautta ja letoille erikoistuneita * voimakkaan kielteinen vaikutus
lajeja, kuten matalakasvuisia ruohoja ja ruohovartisia kasvillisuuteen
* voi pienentaa joidenkin lettosammalten lajimaaria * l|ettolajien maara vaheni
* voi mahdollistaa muista ekosysteemeista tulleiden lajien e sopivampia nuoret eldaimet tai
asettumisen pienikokoiset rodut
* voi johtaa leton luontaisten arvojen heikkenemiseen, * laidunpaine sovitettava kohteeseen

niin niitosta aiheutuvan stressin, kuin mikrotopografiassa
tapahtuvien muutosten vuoksi
* Kulotus ei todenndkdisesti sovi ojitettujen

* voi suunnata lettoa kohti lettomaista : : : .
lettojen hoitoon ja ennallistukseen

niittyekosysteemia
* |isaa saatavilla olevan fosforin maaraa

— * niittoon ei tulisi lahtea kevyin perustein  lettokasvillisuuden toipuminen

SY KE * hydrologian palauttaminen / turvaaminen tarkeaa epatodennakoista
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